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TURKGE’DE BELIRTME DURUMU EKIiNiN OGRETIMI
UZERINE BIiR GOZLEM

Ozgir Aydin

1 Girig

Ulkemizde gerek ikinci dil gerekse anadili olarak Tiirkce dilbilgisi 6gretiminde dilbilim
kuramlarina dayal: bir ders gereci bulmak oldukca giictir. Ayni bigimde, dilbilim
kuramlarinin  uygulamalt dilbilim araciigiyla dil 6gretimine uygulanmasinin  gerekliligi
tartisimaz gorinmesine karsin, dilbilim kuramlart konusunda donanimlt dil 6gretmeleri de
cok sayida degildir. Wardhaugh (1974:149) dil 6gretmenlerinin dilbilim kuramlart konusunda
donanimli olmast gerektigini soyle agiklamaktadir:

“Ogretmenler, ruhbilim ve dilbilim alanindaki sorunlarin ¢éziimi hakkinda
fikir sahibi olabilmeleri i¢in bu sorunlar hakkinda bilgi sahibi olmaya
calismalidirlar. Tyi bir ogretmen, yaptigt isi strekli inceleyen, alanindaki yeni
anlayislara ulasmak i¢in strekli ¢abalayan, ¢alismalarinda kugskular ve dogmalar
arasindan yoluna yén veren kisidir. Iyi 6gretmenlik, iyi kuramsal anlayisa
dayanmaktadir. Ogretmenler sadece teknik ve yontemler iizerinde degil, kimi
zaman kuramlar Gzerinde de yogunlasmalidirlar”

Gergekten de ginimiiziin dilbilim kuramlarinin en 6nemlilerinden biri olan Chomsky'nin
Uretken Diniigiimlii Dilbilgisi kuraminin ézellikle dil 6gretimi alanina uygulandigini, pek ¢ok
dilin &gretiminde yaygin olarak kullanildigini goriyoruz. Ozellikle ABD'de bu kurami
ogretmenlere tanitmaya yonelik kitaplar yazilmis, kuram ders gereglerine uygulanmistir. Oysa,
Tirkce 6gretiminde geleneksel yaklasimnn disina gikan ¢alisma yok gibidir.

Ikinci dil olarak Tiirkce 6grenimi konusunda, 6grenci yanlislart ile ilgili yapilan pek cok
calismada belirtme durumunun kullanimina iligkin yanlslarin ilk sirada yer aldigin
gormekteyiz. Bu bakimdan, burada Uretken Déniisiimlii Dilbilgisi kuraminin 1980'lerden
sonraki bicimi olan Ydnetme ve Badlama (YB) kurami cercevesinde, belirtme durumunun
Turkge'deki gérintimine kisaca bakmaya ve belirtme durumunun &gretimine yonelik
onerilerde bulunmaya galisacagiz.

2 Durum Kurami ve Belirtme Durumu

Calismamizda belirtme durumunun 6gretimini YB kuraminin alt kuramlarindan biri olan
Durum Kuram: (Case Theoty) ¢ercevesinde ele alacagimizdan burada kisaca Durum Kuramini
ve buna bagli olarak belirtme durumunun Turkee’deki gériintimlerini inceleyelim.
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2.1 Durum Kurami

YB kuraminin dilbilgisini modiillerinden biri olan Durum Kurami tiimcelerde AO’lerin
hangi durumu yuklendiklerini, durum yikleyicilerinin neler olabilecegini ve durum
yiuklemenin yapisal Ozelliklerini diizenleyen bir alt kuramdir. Bunu bir Ornegimizde
belirginlestirelim:

(1) Ali onu seviyor

Bu tiimcede A/ yalin (YAL) durumunda, oss belirtme (BEL) durumundadir. Iste Durum
Kuramt bu tiimcede A% ve onu AQ’lerinin hangi durumu yiiklendiklerini ve bu durumlari
yikleyen ytkleyicilerin neler olabilecegini belirler. Bu yiikleme yonetim altinda yapilir. YAL
durum ytikleyicisi C (¢ekim), BEL durum yiikleyicisi de E (Eylem)’dir:

[colao Ali][c[ro[r[ac onu] [k sev-]] ] [¢ -iyor- O]]]

Durum kuraminda ayrica, AQO’lere eklenen durum tiirlerinden de sz edilmektedir.
Asagidaki 6rnekleri inceleyelim:

(2) i Ali (*nin) icin
i. Onun icin

iii. *o icin

(Sezer, E. 1991:306)

Tirkee’de (2i)’de TAM durumu bigimbilimsel olarak goérilmemektedir. Oysa (2ii)’de TAM
durumunu bi¢imbilimsel olarak gérebilmekteyiz. (2i)’de goriinmeyen ama ashinda var olan bir
TAM durumu vardir. Iste bu tiir durumlara soyut durmm (abstract case)?, (Zii)’dﬂd gibi
bicimbilimsel olarak gériinen durumlara bigimbilimsel durnm (morphological case) denir®

2.2 Tiirkge’de Belirtme Durumu

Yukarida kisaca tanitmaya c¢alistigimiz durum kuramina gore simdi de Turkee’de BEL
durumunun gérintimlerini sergilemeye ¢alisalim.

(2ydeki 6rnekte TAM  durumunun Turkee’de kimi zaman soyut, kimi zaman da
bicimbilimsel olarak gériindugiinii belirtmistik. Asagidaki tiimcelerde de 1ngilizce’de eylemin
kimi zaman soyut BEL durumu, kimi zaman bigmbilimse/ BEL durumu yikledigi durumlar
gorilmektedir:

! Soyut durumun varligi Tirkee’de YAL durumunda her zaman goérilebilir. Buna karsin, YAL durumunun
bicimbilimsel olarak gériindugi diller de vardir (Tuncoku ve Hayasi 1989:109):

i. Yuki ga hutte imasu
kar YAL yag- tyor

“Durum kuraminda, durumun d-yapida yiiklendigi varsaytlan igse/ durum (inherent case) ve y-yapida yiiklendigi
varsayilan yapzsal durum (structural case) turleri de vardir. Konumuz olan BEL durumu Ingilizce’de ve Turkce’de
yaprsal durnm turine girer. Bkz. Haegeman (1995:159).
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(3) i. The butler attacked the robber
ii. He attacked him
iii. *He attacked he
(Haegeman 1995:156)

Benzer goruntmlere Tturkee’de de rastlanabilir:

(4) 1. Al gikolata seviyor
i. Ali onu seviyor

Geleneksel dilbilgisi, (4i)’deki AOyi YAL, (4ii)ydeki AOyii BEL durumunda
gostermektedir. Oyleyse Tiirkce’de ser- eylemi nesne konumundaki AO’ye kimi zaman BEL,
kimi zaman YAL durumu ytkler. Béyle bir yaklasim Evrensel Dilbilgisi ilkelerine aykiridir.
Oyleyse Tiirkce’de ser- eylemi her iki durumda da BEL yiiklemektedir:

(5) 1. Al gikolata seviyor

IT@

YAL

i. Ali  onu seviyor

BEL

YAL

TAM durumunda oldugu gibi, Turk¢e’de BEL durumunun da bi¢imbilimsel (5if) ve
soyut (51) gorintimleri vardir. Ancak Turkge’de bigimbilimsel BEL durumunun bulunmasinin
s6zdizimsel ve anlambilimsel gerekgeleri vardir. Ttrkee’de bicimbilimsel BEL durum eki -
(»)1’dir. Underhill (1985: 50), belirtili ad eylemin nesnesi konumundaysa, ‘nesne durumu’
olarak adlandirabilecegimiz -(y)I eki ile isaretlendigini, bu ekin, nesne belirtisizse
kullanilmadigint belirtmekte ve su 6rnekleri vermektedir:

(6) 1. Halil kitap okudu
ii. Halil kitab1 okudu

Ancak, Tura (1973), Johanson (1977) ve Csaté (1988) bu ckin “nesne belirtisizse
kullanilmadigr” gorisiine katilmamaktadirlar:

(7) 1. Bugtin ben evimdeki kitapliktan belki elli, belki otuz, belki on yillik bir kitabi a¢ip
bakabiliyorum
ii. Bir kitab1 en az dort kez yazmak sizin ¢aptnizdaki bir yazar i¢in ¢ok olmuyor
mu?

(Csaté 1988:118)

(7)’de nesne belirtisiz olmasina karsin belirtme durumu eki -(y)I kullanilmistir. Oyleyse -(y)1
BEL durumu ekinin sadece belirtililik-belirtisizlik karsitt olusturdugunu soylemek gugtiir.
Oyleyse BEL durumunun bigimbilimsel gériiniimiiniin nedenlerini agiklarken su ti¢ karsitlig



g6z 6111'&]16 almamiz gerekir: [+génderimsel], [-gonderimsel]; [+belirtili], [-belirtili]; [+6zgul],
[-6zgul]

[+gonderimsel] - [-gonderimsel] karsitligt AO’lerin génderiminin dil iisti belli bir kisiyi ya da
nesneye yonelik oldugunu ya da olmadigini gosterir. Anlambilimsel bir 6zellik olan
gonderimlilik  (referentiality) Givon’a (1978:293) gore, “belitli bir séylem evreni icinde
konusurun bos goénderimi olamayan -yani var olan- adsd bir anlatima ‘génderimde
bulunmasi’ ya da bunu ifade etmesi’dir”. Chafe’e (19706) gore, dinleyen, konusurun zihinideki
belirli bir génderimi biliyor ya da belirleyebiliyorsa ve konusur dinleyenin génderimi bildigine
ya da belirleyebildigine inantyorsa, konusur tarafindan génderimsel bir ad 6begi kullanilabilir.
Burada 6nemli olan, hem konusur hem de dinleyen tarafindan génderimdeki ortakligin
belitlenebilirligidir. Ornegin,

(8) 1. Ayse kitap okudu
ii. Ayse kitab1 okudu

timcelerinden (8i)’de Aitap [-gonderimsel], (8ii)’de kztab: [+génderimsel]’dir. Bu timcelerdeki
gonderimsellik bu sekilde goruntirken belirtililikte de benzerlikler goralir: (8i)’de kitap |-
belirtili], (8ii)’de Aitab: [+belirtili]’dir. Ancak belirtililigi, génderimsellikten farkli ele almak
gerekir. Zira (7)’deki 6rneklerde AO, [-belirtili] ve [+g6ndjjimsel] ozellik tagtmaktadir. Iste
ozgilliik  (specifity) Ozelligi burada karsimiza cikmaktadit®.  (7)’de AO [-belirtili], ama
[+ozguldir. Sonug olarak, [+06zgil] ve [-Ozgul] Ozellikleri [-belirtili] icinde; [-belitli] ve
[+belitli] 6zellikler [+gonderimsel] icinde ele alinmaktadir. Erguvanl’nin (1984:18) tablosu
bu durumu agik¢a géstermektedir:

Gonderimli Gonderimsiz
Belirtili Belirtisiz
Ozgiil Ozgiil-dig!
tek. -yl bir — - | bir (-yh) — 09
yl
cog. - -IEr - -[Er
-yl -yl

[-gonderimsel] 6zellikli AO’lerde BEL durumu soyut durum olarak karsimiza cikar:

3 [+gonderimsel| (gonderimli), referential, |-gonderimsel] (génderimsiz), non-referential, [+belirtili] (belirtili), definite
[-belirtili]  (belirtisiz), indefinite; [+6zgil] (6zgul), specific; [-6zgtl] (6zgtl-dist), non-specific terimlerinin karsiligt
olarak kullanilmaktadir. Dede (1986) ve Tura (1986) bu konuda farklt bir siniflandirma yapmuslardir. Dede
(1986:148), Turkce’de ad gecisiminin (noun incorporation) ¢ok oldugunu ve ad gecisimi bulunan durumlarda
belirtisize karst belirtili, cogula karst tekil ayrimlarinin etkisini kaybettigini belirtmekte ve bu tir AO’leri
“belirtililik dis1” (non-definite) olarak adlandirmaktadir. Ornegin,

i. Ali kitap okuyor
ii. Din bitin giin mektup yazdim

orneklerinde konusurun amaci &itap okun-, mekinp yazg- ad gecisimlerini saglayarak eylemi nitelemektir. Buna gére,
Dede (1986:149) ve Tura (1986:166), Turkce’de belirtili, belirtisiz ve belirtililik dis: ayrimi yapmakta ve her birinin
gonderimli ve gonderimsiz durumlari oldugunu beliritmektedir.

4Johanson (1977), Nilsson (1979), Erguvanl (1984) ve Csaté (1988) bu tiir AO’leri ‘6zgiillilk’ terimi olarak
adlandirmustir. Tura (1973: 123) ise bu tiir AO’lere yart -belirtili (quasi-definite) demektedir.
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(9) i Ali gocuk sevmiyor
i. Ali gikolata sevmiyor

[+g6nderimsel, +belirtili] 6zellikli AO’lerde ise BEL durumu bigimbilimsel olarak goriiniir:

(10) i. Ali gocugu sevmiyor
i. Ali gikolatay1 sevmiyor

Tiirkce’de kimi AO’lere bicimbilimsel BEL durumunun yiiklenme zorunlulugu vardlarg
[+Dbelirtili] 6zellik tastyan bu A¢ler (11)’deki gibi, eger bir adi/ isp (12)deki gibi bir dze/ a
ise, (13)’teki gibi zye/ili bir AO¥ ise ve (14)’teki gibi bazi niceleyicder” kullanilmissa bu AO’lere
-(y)I BEL durum eki eklenmelidir.

(11) i. *Ali o seviyor
ii. Ali onu seviyor

(12) i. *Ali Ayse seviyor
i. Ali Ayse’yi seviyor

(13) i. *Ali kardegim seviyor
ii. Ali kardegimi seviyor

(14) i. *Ali diger kiz seviyor
ii. Ali diger kiz1 seviyor

Tiirkce’de genel olarak, [+belirtili] 6zellikli AO’lerde BEL durumunun bigimbilimsel, |-
belirtili] 6zellikli AO’lerde soyut oldugu séylenebilir:

(15) i. Ahmet kitap okudu [-belirtili]
ii. Ahmet kitab1 okudu  [+belirtili]

Ancak, yukarida (7)’de de goriildigii gibi, [-belirtili] 6zellikli AO’lerde -kimi durumlarda-
bicimbilimsel BEL durumu goriliir:

Dede (1986:160), 6zel adlarin kimi zaman [-gonderimsel] olabilecegini belirtmektedir. Dede’ye goére, bu
durumda da BEL durum eki eklenir:

Mustafa’y1 sectiler

Yukaridaki anlatim eger, Cocuklar: icin hangi ismi sectiler? sorusunun yaniti olarak veriliyorsa Mustafa’y: |-
gonderimsel] durumdadir. Ay AO, Ogrenci cemiyeti bagkanhgina kimi segtiler? sorusunun yanitinin verildigi bir
kullanimda [+g6nderimsel] bir 6zellik gosterir.

6[-génderimsel] 6zellikli kimi AO’lerde iyelik eki gériilmesine karsin BEL durumu soyuttur:

Ali fotograf makinasi ald:

7 Csat6 (1988) bazi niceleyiciletle belirtme durumunun kullanimint test etmis ve bau, ju, o, diger, dbiir, ayns, biitiin,
tiim, ber, berbir niceleyicileriyle kullaniminin zorunlu oldugunu gostermistir.
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(16) i. Ahmet bir kitab1 okudu [-belirtili, +6zgil]
ii. Ahmet bir kitap okudu [- belirtili, —('jzg_z;iﬂ]g

Dede (1980), [-belirtili] 6zellik gbstermesine karsin, su durumlarda BEL durum eki eklenmesi
gerektigini belirtmektedir:

(17) i. Ogretmen 8gtencileri sevmeli
ii. *Ogretmen 6grenciler sevmeli

(18) i. Bizim evde gay1 her zaman Aytil yapar
ii. *Bizim evde gay her zaman Aytul yapar

(19) i. Bir kitabimu kaybettim.
ii. *Bir kitabim kaybettim

Tiurkee’de bicimbilimsel BEL durumunun, ¢ogul ekinin kullanimi ile ilgili de bazt
gorunumleri vardir:

(20) 1. Bir 6gretmen 6grencileri sevmeli
ii. *Bir 6gretmen 6grenciler sevmeli

(21) 1. Ben kapida 6grenciler gérdiim
ii. Ben kapida 6grencileri g6rdim

Dede’ye (1986:157) gore, /éapf@/zaﬂ nesnenin ¢ogul oldugu durumlarda, nesne [+belirtili]
olmasa da BEL durumu bicimbilimsel olarak belirtilmek zorundadir. Tura (1973) ve Csato
(1988:118-9), cogul AO’lerin kapsayict anlamda kullanildigt durumlarda, bu AO’lerin
[+62gil] 6zellik tasidigint ve -(y)I eki aldigint belirtmektedir. Csaté’ya gore, cogul AO’ler
kapsayict olmadiklart durumlarda [+62zgtl] ya da [-6zgul] 6zellik gosterebilirler:

8 Burada, AO [-6zgiil] ézellikli olarak belirtilmesine karsin, Kuruoglu (1986), bir-AD siralanisindaki nesnelerde
anlam bulanikligi oldugunu belirtmektedir. Buna gore, (16ii)’nin aslinda iki okunusu olanaklidir: Birinci okumaya
gore, Abmet 62gtl olmayan bir kitap okumustur; ikinci okumaya gore ise, Abmet 6zgil olan bir kitap okumustur.
Bunu daha actk belirtmek icin su 6rnekleri inceleyelim:

i. Ayten Ahmet’in bir kitap okudugunu biliyor ama hangi kitabi okudugunu bilmiyor
ii. Ayten Ahmet’in bir kitap okudugunu biliyor zira o kitab1t ona kendisi verdi.

iii. Ayten Ahmet’in bir kitap okudugunu biliyor ¢iinkii Lale ona Syle séyledi.
(Kuruoglu 1986:235)

Dede (1986:159) de bu tiir tiimcelerin iki yorumundan s6z etmektedir.

i. Bir 6grenci artyorum. Bulamiyorum
ii. Bir kitap artyorum. Bulamiyorum

Dede’ye gore, bu tumcelerin iki ayr1 yorumu olabilir. Birinci yoruma gore, “konusurun aramakta oldugu ggrenci
ya da Aitap, konusurun zihninde belirtili ([+62gtl]) olabilit”. Diger yandan, ikinci bir yoruma gére, “konusur,
dgrenci olarak nitelenen herhangi bir bireyi ya da £ifap olarak nitelendirdigi herhangi bir nesneyi aramaktadir”.
9Kapsayw: (generic) terimi, bir stif varligt gbsteren bir ilgec ya da s6zliksel gévde icin anlambilimsel ve dilbilgisel
¢coztimlemede kullanian bir terimdir. (Crystal 1992:152).
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(22) 1. Cigekleri topladim
ii. Cigekler topladim

Erguvanlt (1984:19-20), 6zellikle genel gerceklerin anlatiminda [+canli] nesnelerin BEL
durum eki almalari gerektigini belirtmekte ve su 6rnekleri vermektedir:

(23) 1. Ben insanlar1 severim

ii. *Ben insanlar severim
1il.

(24) 1. *Ben elmalar1 severim
1. *Ben elmalar severim
1ii.

*?Ben insan severim

Ben elma severim

(25) Bir insan1 6ldirmek biyik sugtur

(23)’te nesne [+canll] 6zellik gostermekte, bunun icin de, (231) dilbilgiselken, (23ii) ve (iii)
dilbilgisel degildir. Erguvanli, bu durumlarda [+canli] nesnelerin BEL durum eki
gereksinim duyduklarint belirtmektedir. [24]’te nesne [-canli]’dir ve BEL durum ekini almaz

Tirk¢e’de BEL durumunun bigimbilimsel gérintimuntin sézdizimi agisindan da 6énemli

islevleri vardir. Bunun i¢in asagidaki 6rnekleri inceleyelim:

(26) i.
i,

i,
iv.

V.

@27) i
i,

i,
iv.

vi.

28) i.
i,

i,
iv.

V.

vi.

Kedi fare gordii
Kedi gordu fare
Fare g6rdu kedi
Fare kedi gordi
Gordi kedi fare

i. Gordu fare kedi

V1.

Cocuk ekmek yedi
Cocuk yedi ekmek
Ekmek yedi ¢ocuk
*?Ekmek cocuk yedi
Yedi ¢cocuk ekmek
Yedi ekmek cocuk

Ben fare gbrdim
Ben gbrdiim fare
Fare gordum ben
*?Fare ben gordim
Gordim ben fare
Gordium fare ben

10Erguvanly, (23) ve (25)te ‘insan’ 6gesinin anlambilimsel olarak 6zel bir ad olarak degerlendirilerek, bu
durumda tek bir génderimi oldugu ve burada durum yiiklemenin belirtmeden ¢ok, ayirt edici bir roli oldigunun
tartisilabilecegini belirtmektedir. Erguvanl’ya gore, Aslinda bazi dillerde nesneler sadece [+canli] 6zellik
gosterdiklerinde bir belitleyici (marker) alirlar, diger dillerde ise nesne belirtili oldugu durumlarda nesne
belirleyici ek alirlar. Erguvanli’ya gore Tiirk¢e’de BEL durumunun iki islevi de vardir.

vil. Kedi fareyi gordu
viii. Kedi gordi fareyi
ix. Fareyi gordu kedi
x. Fareyi kedi gordu
xi. Gordi kedi fareyi
xii Gordu fareyi kedi

vii. Cocuk ekmegi yedi
viil. Cocuk yedi ekmegi
ix. Ekmegi yedi cocuk
x. Ekmegi cocuk yedi
xi. Yedi cocuk ekmegi
xii. Yedi ekmegi cocuk

vil. Ben fareyi gérdim
viil. Ben gérdiim fareyi
ix. Fareyi gérdim ben
x. Fareyi ben gérdiim
xi. G6rdim ben fareyi
xil. G6rdum fareyi ben
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(26)’da bicimbilimsel BEL durumunun kullanilmamasi, tiimcelerde anlam bulanikligina
ornekteki gibi -kimi 6zel durumlarda- yani, “hem 6znenin hem de nesnenin 3. tekil kisi
oldugu ve nesnenin de ek almaﬁl durumlarda, 6zne-nesne ayrimi sézdizimi tarafindan
yapilmaktadir” (Sezer, A. 1991:60)+

(29) 1. Para mutluluk getirmez
ii. Mutluluk para getirmez

(27) ve (28)’de ise, iv. tumceler dilbilgisel degildir. A. Sezer’e (1991) gbre, (27)’deki gibi
timcelerde “Gzne-nesne aymminda Ozne ve nesnelerin anlambilimsel 6zelliklerinden
yararlanilmaktadir”. Bu tiimcelerde sadece gk AO’sii ye- eylemini yerine getirecek bir
anlambilimsel 6zellik tasimaktadir. (28)’de ise, 6zne-nesne ayrimi icin eyleme eklenen kisi
cklerinden o6turt sozdizimine basvurulmamaktadir (Sezer, A. 1991:61). Burada girdiim
EO’stindeki -(y)Im kisi eki 6zne konumundaki bez adilint gostermektedir.

Ancak (26), (27) ve (28)’deki timcelerde bicimbilimsel BEL durum ekinin
kullanilmastyla (vii-xii), anlamin kesinlikle belirginlestigini goriiyoruz. A. Sezer’e (1991:60)
gore, Turkce sozdiziminde boyle bir oynaklik olmasinin iki dilsel 6zelligi vardir: Bunlardan
birincisi, “Turk¢e’de 6zne ve nesnelerin eklerle isaret edilmesi” (321 ve ii); ikincisi, “eylemin
timcenin 6znesini kisi ekleriyle belirtmesidir.” (30iii):

(30) i. Ali evi temizledi
ii. Ali’nin evi temizlemest
iii. Ben evi temizledim.

Her ne kadar, BEL durum ekinin kullanilmastyla s6zdiziminde oynaklik saglanabildigini
sOylesek de bunun tersi durumlarla da karsilasabiliriz:

(31) i. Ali bir kitab1 okuyor
ii. *Bir kitab1 Ali okuyor

Tirkce’de bir kitab AO’sti [-belirtili, +6zgil] ézellik tasimaktadir. Tiirkce’de genel olarak -
bicimbilimsel BEL durumu yuklense bile- [-belirtili] 6zellik tastyan nesne konumundaki
AO’ler tiimce-bast (S-intial) konumunda bulunmazlar (Erguvanli 1984:27). Ancak, nesne
konumundaki [-belirtili, +6zgiil] 6zellik gosteren AO’ler ile eylem arasina bir 6ge girebilir
(32i). Opysa, [-belirtili, -6zgiil] ve [-génderimsel] AO’ler ile eylem arasina herhangi bir ége
giremez (32ii ve iii):

1Ozsoy’a (1991:47) gore, eylem-son diller sinifinda olan Tiirkge’de 6zne-nesne siralanist  esastir. Bununla
birlikte, A. Sezer (1991:60), Tirkce’de 6zne-nesne ayriminda sézdiziminde “en son care olarak bagvuruldugunu”
belirtmektedir:

i. Para getirmez mutluluk (para 6zne)
ii. Para getirmez mutluluk (mutluluk 6zne)



(32) 1. Ali bir kitab1 aceleyle okuyor
1. *Ali kitap aceleyle okuyor
iii. *Ali bir kitap aceleyle okuyor

3 Belirtme Durumunun Ogretimi

Buraya kadar goruldugi gibi, Tirkece'de BEL durumu olduk¢a degisik goriinimler
sergilemektedir. Geleneksel yaklasgimin BEL durumuyla ilgili olarak sundugu verilerin dil
ogretiminde kullanimi pek olanakli gorilememektedir. Tirkee'nin ikinci dil olarak
ogreniminde, 6grenci yanlislariyla ilgili yapilan ¢alismalar, BEL durumunun 6greniminin diger
durum eklerinin 6grenimine gére daha sorunlu oldugunu gosterir:

Akdogan Hengirmenl%l Ozkan (1992)
(1993) (1994)
% % %
Belirtme | 123 | 46.07 96 3735 | 188 | 43.32
Tamlayan| 56 | 20.97 67 26.07 | 58 14.91
Yoénelme | 45 | 16.85 20 7.78 77 19.79
Bulunma | 42 | 15.73 54 21.01 52 13.37
Cikma 1 0.37 20 7.78 14 3.60

[Toplam | 267 | 100 | 257 [ 100 | 389 | 100 |

Tabloda da gorildugi gibi, durum ekleri ile ilgili olarak yapilan yanlslar icinde en fazla orani
BEL durumu olusturmaktadir. BEL durumu ile ilgili yanlislar icinde en yaygin yanls, nesne
konumundaki AOye bicimbilimsel durum yiikleme yerine, soynt durum yiikleme bigiminde goriliir

(33) 1. Ben siz ¢ok 6zliyor, ama alt1 ay siz gormeyecegim
ii. Sevgili Amer senin mektub bekliyorum
(Ozkan 1992)

(34) 1. Bizim evimiz ¢ok seviyoruz
ii. Biz Tiirkge ¢ok seviyoruz
(Akdogan 1993)

Bu tiir yanlislarin yanisira, az da olsa gereksiz yere BEL durum ytklenmesi ile ilgili yanlislar
yapilmaktadir:

(35) i. Lushoto'da bir dag1 var
ii. Benim sinifimi1 ¢ok gtizel
(Ozkan 1992)

(36) Bu kursu ¢ok gtizel
(Hengirmen 1994)

12 Hengirmen'in calismasinda ayrica "sozdizimi yanlslar" icinde "6zne-yiklem uyumsuzlugu" yanliglari 41,
"timlec¢-yiklem uyumsuzlugu" yanlslart 165 ve "nesne-yliklem uyumsuzlugu" yanlslart 206 olarak belirtilmistir.
Burada, "nesne-ytklem uyumsuzlugu" olarak belirtilen yanlislar da BEL durumu ile ilgilidir.
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Ogrenci yanlslart ile ilgili yapilan calismalarda, AQO'ye BEL yerine baska durumlar
yuklenmesiyle ilgili yanlislar da vardir:

(37) Onlara ¢ok begendim
(Akdogan 1993)

Ozellikle 6grencilerin bicimbilimsel BEL yerine, soyut BEL durumu yiiklemeleri,
ogrencilerin bicimbilimsel BEL durumunun kullanimi ile ilgili bilgi eksikliklerinin oldugunu
gostermektedir. Bunun disinda (35) ve (36)'da gorilen yanlislar, 6grencilerin ilgi eyleminin
BEL durumu yiikledigini ya da BEL durumunun 6zne konumundaki AO'ye
yuklenebildiginin sanilmastyla ilgilidir.

Yukarida BEL durumunun goruntmleriyle ilgili acgiklamalarimiz gergevesinde, BEL
durumunun 6gretiminde kanimizca dikkat edilmesi gereken konularin basinda, 6grencilere
Turkce'de BEL durumunun soyut ve bicimbilimsel olarak giriilebilecedi ve soyut ile bicimbilimsel
gbrinimu arasindaki anlambilimsel ayrimlarin -génderimlilik, belirtililik ve 6zgullik Slciitleri
cercevesinde- 6gretilmesi gerekliligi gelir:

(38) i.  Ali kitap okudu [-g6nderimsel]
. Ali kitab1 okudu [+gonderimsel, +belirtili]
ii. Ali bir kitab1 okudu  [+g6nderimsel, -belirtili, +6zgil]
iv. Ali bir kitap okudu [+gonderimsel, -belirtili, -6zgul]

BEL durumunun bi¢imbilimsel ve soyut ayriminin 6gretilmesi, 6zellikle 6grencilerin icsel
dilbilgisi ile kosutluk saglar. Bunun icin de anadilinden olumsuz aktarimlari buytk 6lgtde
onler. Tirkce’de YAL durumunun nesne konumundaki AQ’ye yiiklenemeyecegi, sadece
6zne konumundaki AO’de goriilebilecegi ikinci dil olarak Tiirkce 6gretiminde vurgulanmast
gereken bir konudur.

Kanimizca, 6gretimde dikkat edilmesi gereken bir baska konu, bicimbilimsel BEL
durumunun zorunlu olarak kullanilmasi gerektigi durumlarin aciklanmasidir:

(39) i. Ben o kitab1 okudum
ii. *Ben o kitap okudum

(40) 1. Ben Ayse'yi gordim
ii. *Ben Ayse gérdim

(41) i. Ben kitabin1 okudum
ii. *Ben kitabin okudum

(42) 1. Ben insanlar1 severim
ii. *Ben insanlar severim

BEL durumunun zorunlu olarak kullanilmast gerekli durumlardan bir bagkast da Tirkce’deki
s6zdizimsel degisikliklerle ilgilidir. S6zdizimsel degisikliklerde bicimbilimsel BEL durumunun
islevinin 6grencilere kazandirilmast 6nemlidir. Turkge’de [-gonderimsel] ya da [-belitli, -
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6zgil] 6zellikli AO'ler ile eylem arasina bir 6ge giremedigi; girmesi durumda ise, BEL durum
ekinin kullanildigi ve bu tiir AO'lerin [+gdénderimsel] 6zellik kazandigt 6gretilmelidir:

(43) 1. Ali bardak yikad:
ii. *Ali bardak hemen yikad:
iii. Ali bir bardak yikadi
iv. *Ali bir bardak hemen kirdi
v. Ali bardag hemen yikadi
vi. Ali bir bardag1 hemen yikad

Bir baska sézdizimsel kisitlama, O+N+E dizilisiyle ilgilidir. Genel olarak Tiirkce'de N+O+E
dizilisinde BEL durumu ekinin kullanilmasinin anlam bulanikligint engelleyecegi 6gretilebilir:

(44) 1. Cocuk gazete okudu
ii. *?Gazete cocuk okudu
iii. Ben gazete okudum
iv. *?Gazete ben okudum

Ancak oOgrencilere -(26)'daki gibi- hem nesnenin hem de O6znenin 3. kisi oldugu ve
anlambilimsel herhangi bir kisitlamanin  olmadigi durumlarda BEL durum ekinin
kullaniminin gerekliligi 6gretilmelidir.

4 Sonug

Ikinci dil olarak Tiirkce 6gretimine BEL durumunun égretimi ile ilgili ipuclart sunmaya
calistigimiz bu ¢alismada, Durum Kurami ¢ercevesinde BEL durmunun Turkce'de soyut ve
bicimbilimsel goérinimlerinin oldugunu ve 6gretiminde buna dikkat edilmesi gerektigini
vurguladik. Bunun yanisira, soyut BEL durumunun Tirkce'de [-gonderimsel] ya da [-belirtili,
-Ozgul] ozellik tasidigini, bicimbilimsel BEL durumunun ise genellikle [+belirtili] ya da [-
belirtili, +06zgil] Ozellik tagptdigini  vurguladik. Turkce'deki bu  6zelligin - 6grencilere
kazandirilmasi  gerektigi actktir. Ayrica, Ogrencilere bicimbilimsel BEL  durumunun
yuklenmesi gerekli olan durumlarla ilgili de ipuglart verilmesi -6grenci yanhslarini 6nlemek
bakimindan- gerekli gorilmektedir.

Sonug olarak, sadece ikinci dil olarak Turkce Ogretiminde degil, anadili egitiminde de
Evrensel Dilbilgisi kuramlarinin uygulanmast gerekli gibi goriilmektedir. Ozellikle ikinci dil
olarak Turkce Ogreniminde Evrensel Dilbilgisi olumsuz aktarim yanlislarini en aza
indirebilecek bir 6zellige sahiptir. Dil 6greniminde Ogrencilerin anadillerine iliskin icsel
bilgilerini gézardi etmek olanakli olmadigina gbre Evrensel Dilbilgisi anlayisinin ikinci dil
olarak Turkge 6gretimine girmesi kaginilmaz gibidir.
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